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& rozat1din3y € (este vorba despre Gheorghe Babu Ursu),

si-a dat seama cd este ,,prea slobod la

gura“ pentru a putea rezista intr-o Romdnie comunistd si, mai ales, pentru a-si
putea creste copilul in conditiile dictaturii barbare care domnea atunci intr-o
»Romanie a frigului, a foamei si a fricii“. Ajuns in Germania, la sfirsitul anilor
’80, angajat imediat la Deutsche Welle, lucrind mai apoi si la postul de radio
Europa liberad, colaborind si cu alte ziare locale sau strdine, cunoscutul jurnalist
Petre M. lancu mdrturiseste cd a invdtat meserie ,,incetul cu incetul, pornind
pe acest drum cu doud ginduri: sd nu-i uite pe oamenii pe care ii ldsase suferind
in tara si sd nu uite niciodata de unde a plecat.

Sinteti jurnalist de mai bine de 25 de ani, la una dintre cele mai prestigioase
institutii de presd din lume: Deutsche Welle. Cunoasteti insd si ati urmarit, in
toatd aceastd perioadd, parcursul presei din Romdnia. Citi pasi credeti ca au fost
fdcuti de la aparatul de propagandd care era jurnalismul in perioada comunistd
la presa liberd de azi?

Cred ca, din pacate, nici la ora actuala in Romania nu se poate vorbi despre
existenta unei reale prese libere. In primul rind, trebuie sa intelegem ce
defineste acest concept, caci libertatea presei nu e doar un drept consfintit
international, ci un drept care trebuie realizat, care trebuie sa se impuna inclusiv
prin mijloace tehnice si institutionale. Fara acestea, libertatea presei este doar
pe hirtie. Libertatea presei vizeaza in primul rind libertatea jurnalistilor de a-si
exercita meseria, de a culege si de a difuza informatii adevarate. Apoi vorbim
despre libertatea de exprimare si libertatea de opinie. Aceste libertati sint
drepturi de baza intr-o democratie.

Si, cu toate ca libertatea presei a facut pasi enormi in ultimii ani - chiar si acest
interviu atesta existenta unei prese libere in Romania -, se intimpla si azi sa avem
campanii mass-media duse contra unor persoane. Impotriva unor judecatori,
procurori, campanii dirijate contra unor oameni politici, oameni de stat sau chiar
oameni de cultura - ceea ce este intolerabil, caci campaniile dirijate distrug
libertatea presei, atenteaza la separatia puterilor, putind afecta si independenta
justitiei. Daca se procedeaza la formarea opiniei publice prin defaimarea sau
calomnierea unor persoane aparatoare ale statului de drept al caror cuvint
conteaza, evident ca statul de drept este afectat.

Vorbind despre aceste campanii dirijate: in Romania, de multe ori, calomnia se
ascunde si in spatele libertdtii de exprimare, pervertind de fapt acest concept.

Libertatea de opinie si libertatea presei au functii clare: libertatea de opinie este
o libertate necesara individului, pentru ca acesta sa-si poata dezvolta
personalitatea. Este foarte importanta existenta unui spatiu in care individul sa
poata face schimb de opinii cu alti indivizi. Concomitent, este foarte important
ca aceste idei sa poata fi difuzate public, sa fie supuse dezbaterii, controlului
comunitatii... Daca insa aceasta notiune se foloseste pentru a raspindi calomnii, a
linsa, a se defula, a propaga rasism, a da glas violentei expresive ori pornografiei,
nu mai vorbim nici despre libertatea de exprimare, nici despre libertatea presei,
in masura in care se incalca libertatea altora, a celor calomniati, a celor
discriminati si agresati.

Pind acum citiva ani, in Romdnia calomnia era incriminatd penal...

Imi amintesc de o poveste interesanta in legiturd cu acest subiect. Cu mai multi
ani in urma, prin 2003, Sergiu Nicolaescu mi-a intentat proces de calomnie pentru
ca m-am declarat sceptic cu privire la talentul sau regizoral si am afirmat,
totodata, ca a profitat de pe urma regimului comunist, al carui propagandist a
fost. M-a dat, asadar, in judecata, pe mine, pe Emil Hurezeanu, directorul meu de
la acea vreme, si postul de radio Deutsche Welle. A pierdut si a fost condamnat sa
plateasca si daune. Dupa citiva ani, revista Esquire a vrut sa reia acel episod, insa
Sergiu Nicolaescu a pretins in fata jurnalistilor ca el a fost cel care a cistigat
procesul - un lucru fals, care a determinat insa revista Esquire sa nu mai
cerceteze chestiunea, de frica sa nu fie ea insasi trimisa in judecata.

lata cum se poate calomnia, dezinforma si intimida oameni care fac presa - el
ceruse pedeapsa cu puscaria pentru un material de opinie care ii lezase
vanitatea, a pierdut, dar, dupa ani de zile dupa ce s-a vazut infrint in proces, a
recurs la un verdict fictiv si a reusit totusi sa intimideze acei ziaristi care, in
ciuda asigurarilor mele, nici n-au mai considerat util sa investigheze ce s-a
petrecut de fapt.

Ca sa revin insa la intrebarea dumneavoastra: era si este 0 mare exagerare sa se
incrimineze calomnia in modul in care s-a facut in Romania multa vreme, caci
prin lege, ziaristii puteau fi trimisi in inchisoare pentru opiniile lor - ceea ce
intimida presa atit de tare, incit ii ingradea serios libertatea. Desi nu sint deloc
pentru impunitatea calomniei - care trebuie pedepsita intr-un mod consistent, de
pilda ca sa nu se mai produca linsaje mass-media, trebuie sa facem, pe de o
parte, o diferenta clara intre opinie si raspindirea de neadevaruri, iar, pe de alta,
sa nu inabusim in fasa fragila libertate a presei, printr-o presiune excesiva asupra
ziaristilor.

Care este rolul statului in a asigura o presd libera?

Statul ar trebui sa aiba un interes fundamental in a face loc in Cetate si a garanta
libertatea presei. Un popor nu poate evolua daca nu are acces la informatii si nu
are posibilitatea de a discuta liber pe baza acestor informatii. Statul trebuie sa
dea informatii, sa nu le ascunda, decit daca este vorba realmente despre
chestiuni de siguranta a statului de drept. In esenta, toate institutiile statului sint
obligate s dea toate informatiile pe care le detin. In aceeasi ordine de idei,
statul, in speta servitorii natiunii care-l administreaza ca ministri, precum si
subalternii lor ar trebui sa fie implicati ori interesati sa impiedice orice tentativa
de cenzura. Apoi, un lucru mai putin discutat, nu exista doar o libertate
exterioara a presei in raport cu statul, exista si o libertate interioara, a
jurnalistului in raport cu editorul sau sau cu organul de presa in interiorul caruia
isi face meseria.

Despre ce fel de cenzurad vorbim in Romania?

Cenzura are multe fete, este, adesea, foarte insidioasa. Foarfeca are varii fete,
politice si economice. Putem vorbi in egala masura si despre autocenzura, acel
efect al actelor de intimidare efectuate contra jurnalistilor de investigatie. Cind
vedem aceste lucruri, trebuie tras un semnal de alarma, pentru ca oamenii sa
inteleaga si sa ceara sa se indrepte lucrurile, pentru ca presa este un temei al
statului de drept. Cred ca, din acest punct de vedere, Romania este in acut
pericol.

Ce devine o societate fdrd o presd libera?

Nu putem vorbi despre o societate libera, in lipsa unei prese independente. Daca
cele trei puteri ale democratiei nu sint controlate de presa, statul de drept se
prabuseste. Caci prin dezinformare, prin manipulare, se mascheaza aranjamente
politice si economice, se ,,protejeaza“ mita, sistemul se corupe din ce in ce mai
mult - si se corupe in profunzime -, separatia intre puteri incepe sa dispara, iar in
cele din urma statul de drept cade in colaps. Pentru a impiedica toate acestea,
trebuie ca, in primul rind, jurnalismul de investigatie sa fie mai prezent, pentru
ca, desi exista, in Romania acest gen jurnalistic este foarte firav si periclitat.
Cum si astazi exista cazuri in care baronii locali intimideaza in mod programatic
ziaristii de investigatie, nu ne mai mira faptul ca locul pe care il ocupa Romania
in materie de libertate a presei in lume nu este deloc unul bun.

Nu vorbim si despre o responsabilitate a publicului? Azi ai la indemind
nenumdrate surse din care te poti informa, din care poti face o medie...

Categoric. Lenea care caracterizeaza o parte a publicului e criticabila, ba chiar
este intolerabila pentru ca sustine, fie si indirect, fie si involuntar, prin
pasivitate, tocmai acest gen de presa care calomniaza si dezinformeaza. Exista
insa si explicatii: oamenii lucreaza, se scoala devreme, merg la munca, se intorc
abia seara acasa, unde dau drumul la televizor si asculta ce se vorbeste pe acolo.
Imaginea joaca un rol extrem de mare, caci e mai usor sa vezi stirea, decit s-o
citesti. E mai usor sa asimilezi rapid o opinie televizata, chiar daca e falsa, decit
s-0 treci, greoi, prin filtrul analizei, sa reflectezi asupra ei, sa te duci sa o verifici
intr-o gazeta sau pe un site de presa. Totusi, acesti oameni, care n-au timp sa
verifice din mai multe surse o informatie, au dreptul sa fie informati corect. Or,
azi, anumite televiziuni din Romania au obtinut un cvasimonopol al informatiei
prin resursele de care dispun si prin sprijinul politic.

Mai e si mirajul puterii. Puterea e atragatoare, e sexy, oamenii se indreapta cu
placere spre ceea ce li se pare lor ca e un mesaj puternic, care isi exercita
influenta. Tn acelasi timp, Tsi spune cuvintul si istoria: cantitatea de libertate care
a existat, la un moment dat, intr-o tara sau alta, modul in care oamenii au fost
educati sa fie cetateni, educatia civica insasi - toate sint extrem de importante
pentru a stii ce sa ceri de la presa.

Cu cit s-a practicat mai mult ,,supusenia® intr-un stat, cu atit e mai greu sa ai o
presa cu adevarat profesionista - o presa de calitate presupune si un numar
indeajuns de mare de receptori care depun eforturi in a se informa.

Avemn insd si o presd profesionistd...

Dupa cum spuneam, presa a evoluat mult in Romania, iar o parte a ei devine din
ce in ce mai profesionista, incercind sa faca fata valului de presa negativa. Exista
jurnalisti exceptionali care isi fac treaba excelent - dar, tocmai pentru a-i ajuta
pe acestia, trebuie sa ne delimitam de derapajele presei rele.

Din pacate, presa de calitate are un public restrins. lar prin faptul ca nu exista
pirghii ale statului prin care aceasta presa de calitate sa fie ajutata, ea devine
din ce in ce mai firava. Exista jurnalisti foarte buni, din pacate pe cale de
disparitie, caci nu exista un public suficient de mare, nu exista o piata de
publicitate suficienta pentru a sustine presa pe care o fac. Totul se leaga. Daca nu
exista o baza materiala suficienta, daca institutiile statului nu sint suficient de
puternice - TVR-ul, de pilda, sa fie realmente o institutie de interes public,
necenzurata, care sa dea tuturor acces la opinie si care sa constituie o reala
platforma de deliberari si de dezbateri, si nu cum este ea azi, o institutie unde
am vazut ca se practica restringerea libertatii jurnalistilor - daca publicul nu este
educat pentru a-si cunoaste dreptul de a fi corect informat, cu greu putem vorbi
despre libertatea presei.

O presd liberd permite si, mai mult, organizeaza dezbateri intre oameni cu opinii
diferite. Avem insa cultura dezbaterii in presa din Romania?

Democratia nu e un lucru usor. Libertatea insasi nu este data odata pentru
totdeauna. Reclama o lupta reala, curajoasa, de zi cu zi, pentru ea. Oamenii,
daca nu vor sa devina supusii puterii, daca vor sa fie cetateni demni, puternici, au
obligatia sa-si dea cu parerea despre ce se intimpla in Cetate, sa dezbata, sa
ajunga la o concluzie pe care s-o transpuna prin vot. Altfel nu se poate avansa.
Altfel se ajunge la colapsul sistemului. Multi insa gindesc ca au lucruri mai
importante de facut decit sa se implice.

In Romania existd o mare lacuna a reperelor acceptate. Aceste repere exista, dar
ele sint contestate grav si permanent, profund, programatic, astfel incit ajung sa
poatd fi demolate. In ultimii 25 de ani, am fost martor la nenumarate campanii
mass-media de demolare a personalitatilor de valoare din aceasta tara,
personalitati care pot functiona ca arbitrii in chestiunile cele mai dificile aflate in
dezbatere. Fara acesti arbitri - repere morale si intelectuale - dezbaterile nu se
pot transa.

Discutiile degenereaza in scandal si haos. Apare ,,paruiala®, pentru ca nu mai
exista instante supreme, pentru ca am contestat pina la eliminare pe cei ale caror
sfaturi i-ar putea ghida si orienta pe oameni. Este practic un mod de distrugere a
oricarei constructii consensuale.

Nu sint partizanul democratiei consensuale de tip elvetian, dar cred ca, intr-o
societate, dezbaterile si deliberarile libere pot si trebuie sa duca, uneori, la
constructia unui consens national. Nu toata lumea trebuie sa fie de acord cu
toate, tot timpul, dar macar in anumite chestiuni fundamentale, cum ar fi, de
pilda, orientarea tarii, aliantele sale, ar trebui sa existe un consens national si
arbitrii care sa poata fi consultati. In sfirsit, e important ca o masa critica de
oameni sa ajunga sa stie ce drepturi au si ce valoare au aceste drepturi, ce le
aduc ele, de ce si in ce masura sint ele importante. Educatia e un domeniu critic.
Citi oameni stiu, de exemplu, ca libertatea presei este dreptul lor fundamental,
mult mai important decit alte drepturi si libertati, si citi il asuma, constienti fiind
ca de acest act depinde binele societatii?

a consemnat Stela GIURGEANU

Acest articol face parte din Proiectul "Safety Net for European Journalists”
(http://www.balcanicaucaso.org/) si a fost realizat cu ajutorul Uniunii Europene.
Continutul acestui articol intra sub responsabilitatea Osservatorio Balcani e
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opiniile Uniunii Europene.
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Codrin Liviu CUTITARU
O noapte dintre ani

Eram amindoi elevi de
liceu (in clasa a zecea,
mai precis), iar o
petrecere cu
mediciniste (de ani
terminali, cum ni se
spusese) insemna
materializarea unui ,,vis
auriu“, vorba
(intraductibila) a fetelor
de la A.S.l.A., de acum
vreo cincisprezece ani.
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Cu ochii-n 3,14

e ,luteala
automobilelor nu va fi
mai mare decit trapul
cailor. Conducatorii vor
fi datori sa incetineze
mersul, sau chiar sa
opreasca automobilul,
la semnalele agentilor
politienesti. Acestia sint
tinuti a semnala
conducatorilor excesele
de fum.“ - Anuar

ACR pe 1912. (R. M.)

e Printre cele mai la
moda nume (rare) de
baieti alese de parintii
cam snobi se numara
Nichifor, Adelin, Lorand,
Timotei si Anatolie. Le
reamintesc pe aceasta
cale sa aiba in vedere si
numele Glad si
Menumorut. Oare cum
ai putea sa-l alinti pe
pustiul Menumorut?
Menu? Sau Numo? (A.

P.)
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