“Sint vechi, domnule!” (I.L. Caragiale)
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. Fugarind iluzii?
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Sa fe ty net x Intrebarea relevanta in Romania de azi nu
este daca presa e libera, ci cit de liber pot
scrie jurnalistii. Cu alte cuvinte, nu ma
preocupa atit de tare daca un patron sau
altul impune o anumita linie politica, ci daca
jurnalistii sint capabili sa faca presa de
calitate, cu sau fara acea directie impusa de
aiurea.
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ordonez oarecum aleator.

Am cel putin trei exemple in minte. Le

Primul mi-a sarit in ochi intimplator, chiar zilele trecute. Un prieten mi-a trimis un
link catre un articol de ziar. Un cotidian romanesc plasase, in pagina sa de Internet,
o stire despre legatura dintre stiinta si credinta. Nu era acel tip de articol entuziast
la adresa Ortodoxiei si a patriarhului, nici nu afirma cu tarie ateismul, plasindu-se
astfel pe o pozitie neutra, destul de rara in presa romaneasca. Asta desi limbajul era
greoi, incilcit chiar, curgind cu dificultate, de parca limba romana nu era la indemina
autorului. Articolul vorbea despre un studiu stiintific aparut recent intr-o revista
academica internationala. Stiam studiul, dar citisem si prezentarea sa din The
Economist, cea pe care autorul publicatiei romanesti nu o pricepuse pe de-a-ntregul,
dar o scurtase cum putuse si o tradusese dupa propria sa putere, transformind-o intr-
un text semnat in nume propriu si in care vorbea despre un studiu facut de The
Economist.

Jurnalistul cu pricina nu avusese probabil nici o
presiune care sa-i dicteze ce sa scrie. Era un
articol aproape inofensiv, care se ocupa de
stiinta si vorbea de un studiu comparativ ce nu
includea Romania. Avind libertate aproape
deplina de expresie, alesese calea cea mai
convenabila. Gasise articolul deja scris, dar in
alta limba si prea lung. Nu 1i trecuse prin minte
sa arunce un ochi pe studiul cu pricina, publicat
online de o revista stiintifica. Nu se gindise sa
ceara o opinie vreunui teolog, sociolog sau bagator de seama. Sau poate exclusese
din start ideea de a depune prea mult efort. lar faptul ca al sau produs suna bizar si
era pe alocuri incomprehensibil parea ca nu prea il interesase.
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Sa va spun parerea mea sincera despre jurnalistul cu pricina? Domnia sa facuse tot
posibilul sa scrie un articol bun. Si probabil ca, in opinia sa, chiar reusise sa-si atinga
scopul. Doar ca incomprehensibil este, pentru domnia sa, un cuvint
incomprehensibil.

Al doilea exemplu al meu este de prin 2004. Acesta e un an interesant pentru presa
din Romania. Pentru patru ani, guvernarea fusese acuzata ca incearca sa controleze
presa, fie direct, fie prin modul de alocare a contractelor de publicitate. Prim-
ministrul in functiune era favorit sa devina presedinte. Dar mai intii au fost alegeri
locale. Mi s-a intiparit in minte imaginea unei jurnaliste blonde. La inceputul anului,
tragea din rasputeri rafale mediatice in orice inamic al premierului, prieten politic
cu patronul trustului ce o platea ca sa fie vedeta. (Acesta e un paragraf ce ar trebui
sa fie citit in timp ce din difuzoare se aude ,,Vedeta TV“, al celor de la Partizan.)
Numai ca, prin primavara, patronul si-a schimbat ideile politice si aliantele, astfel
ca, la locale si mai toata vara, blonda a fost precum un tunar care a invirtit obiectul
muncii cu 180 de grade si si-a continuat munca asidua. Am ramas surprins de
ardoarea cu care o facea, de patosul fantastic ce o transforma intr-o femeie absolut
fascinantd, care parea ca are cu adevarat ceva de spus. Intrebarea din mintea mea a
aparut citeva luni mai tirziu, cind politica de aliante a sefului s-a schimbat din nou.
Frenezia cu care jurnalista arunca acum cu noroi, in directia in care cu doar citeva
zile mai devreme adresase laude extaziate, era inegalabila. Singura mea problema
era legata de disonanta cognitiva. A ei, nu a mea. Sa treci cu atita usurinta de la o
extrema la alta nu e lucru usor, iar emotiile pe care jurnalista le aducea in
activitatea sa erau atit de puternice, incit, daca o facea la comanda sefului, toata
pasiunea pusa la bataie ar fi condus la o situatie ce mi se parea practic imposibil de
suportat, in conditii normale. Dar jurnalista cu pricina a rezistat cu brio si a cunoscut
o continua ascensiune sociala. De unde se vede ca, de fapt, 1i placea, iar acesta
constituia felul in care isi imagina ea jurnalismul. Mai mult decit atit, tinind cont de
succesul ulterior, concluzia simpla este ca oamenilor le-a placut modul in care
jurnalistul cu pricina isi respecta meseria.

Astfel de situatii sint intr-atit de frecvente, incit aproape constituie norma. Nu doar
ca le vezi pretutindeni, dar deja reprezinta un exemplu de succes, atit pentru
jurnalisti, cit si pentru publicul lor.

Pentru al treilea exemplu trebuie sa va reamintesc ca a fi jurnalist nu e tocmai o
meserie banoasa. Salariul e mic, stresul e mare. Esti adesea pus in situatia de a fi in
preajma unor oameni bine platiti, imbracati mai bine ca tine, care au vazut locuri la
care tu nici nu visezi ca le vei putea vedea vreodata. Este frustrant, nu-i asa? Sa
zicem ca unul dintre cei pe care ii intervievezi, de la care iei informatii ,,pe surse“,
te invita la masa. Si maninci chestii de care nu te poti atinge altfel si afli despre
lucruri pe care nu ti le permiti. lar invitatia se mai repeta de citeva ori. Omul acela
care te scoate din cind in cind la masa, dezinteresat, este prietenul tau. De la el afli
lucruri, cu el te simti bine. Este ca si cum ai fi o persoana implinita. Poti tu sa scrii
de rau despre prietenul tau? Poti sa nu il aperi aproape neconditionat, cind e
anchetat de DNA? Nu e nevoie de un ordin, o faci fiindca asa simti, fiindca asa vezi
tu ca e corect. Fiindca nu e nimeni sa te opreasca.

Discutam despre o meserie prost platita. Ale carei produse se vind prost, pe o piata
cu consumatori zgirciti si nu foarte pretentiosi. lar daca ai consumatori si cu bani, si
pretentiosi, aceia si-au facut deja abonamente la New York Times, The Guardian,
Paris Match si der Spiegel, vad stirile pe France 24 si BBC World, folosesc Netflix si
Hulu. Sau se amuza citind pe Facebook relatarile prietenilor despre ce se mai scrie
prin presa.

Si a fi jurnalist este din ce in ce mai putin atractiv. Piata insasi se transforma, cu
invazia acesta a Internetului ce distruge modelul economic al presei scrise, iar, mai
nou, spulbera si Televiziunea. Si asa cum se intimpla cu locurile de munca mai slab
platite si mai lipsite de prestigiu, noii reporteri sint mai putin profesionalizati decit
cei din trecut. Au trecut la facultate prin zeci de examene in care au plagiat, asa ca
a copia dintr-un ziar strain, traducind prost si nepricepind nici ce au scris ei, e un
lucru absolut firesc. A parveni e un scop in sine, asa ca nu e nevoie sa le incalce
cineva libertatea: vor lingusi sau vor ataca dupa cum simt ei ca sufla vintul banilor,
al maririlor, si miasma unei mese rafinate.

Nu ma intelegeti gresit. Eu sint sociolog. Adica vin dintr-o alta profesie in care
masificarea educatiei superioare a adus multi studenti slab pregatiti, in care salariile
sint neatractive, in care ramin fie cei dedicati, fie cei ce nu pot mai mult. lar asta
nu e neaparat un lucru nou sau care sa se petreaca doar in Romania. E suficient sa
vad cum se prezinta sociologi din generatii mai noi sau mai vechi pe ecranul
televizorului ca fiind experti in sondaje, cum explica cu emfaza si spun prostii pentru
care, in mod normal, ar pica examene, cum mai apoi ocupa pozitii de conducere in
asociatii profesionale din bransa. Au si ei rolul lor, de agenti de popularizare. De
yagitatori“, ca sa folosesc un termen venit din comunism. La fel e probabil sa se
intimple si in jurnalism. E nevoie de un pic de profesionalism, de observare atenta si
ferma a limitelor reale. De responsabili de redactie competenti. De un model
managerial care sa poata plati salarii mai mari celor cu adevarat competitivi si care
pot atrage un public premium. Dar tocmai publicul, insensibil la subtilitati si dornic
de amuzament ieftin si ireventios, poate fi parte a problemei. Si cu siguranta aici
poate interveni statul, prin reglementari ferme si care sa nu permita deraiaje,
plagiate, informatii neverificate. Va dati seama cum ar fi sa fie si la noi ca in filmele
acelea americane in care verifici informatia de n la puterea { ori, inainte sa o
publici? Cite demisii zilnice s-ar inregistra pentru difuzarea de informatii
neconfimate, toate senzationale, in exclusivitate si popularizate prin vestitul
CITESTE AICI CEVA NEMAIAUZIT? Pentru titluri jignitoare sau care nu au legatura cu
continutul?

La cite astfel de lucruri plutesc prin presa noastra, nu vad unde ar putea fi
ingradirile libertatilor jurnalistilor. Dimpotriva, as deplinge lipsa de reglementare
serioasa sau, mai exact, de aplicare a reglementarilor...

Altfel, o presa profesionista sau macar entuziasta isi rezolva singura problema
asigurarii libertatii, asa cum s-a intimplat in Romania anilor 1990. Senzatia pe care o
am, de ani de zile, nu este ca presa ar fi prea controlata. Ci ca am avea doar presa
mult prea implicata politic, lipsita de neutralitate pina si pe subiecte inofesive,
atotstiutoare si revendicativa, si pentru care calitatea si veridicitatea informatiei nu
conteaza. S$i mai avem si un public care cumpara cu asiduitate zvonuri senzationale.
Si avem si institutii de paza care nu pedepsesc deloc proliferarea informatiilor
neverificate si neverificabile. Un mix care se completeza reciproc, de minune.

Bogdan Voicu este sociolog, ICCV.

Acest articol face parte din Proiectul "Safety Net for European Journalists”
(http://www.balcanicaucaso.org/) si a fost realizat cu ajutorul Uniunii Europene.
Continutul acestui articol intra sub responsabilitatea Osservatorio Balcani e Caucaso
si Dilema veche, si nu trebuie considerat ca ar reflecta in vreun fel opiniile Uniunii
Europene.
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Rodica ZAFIU
Onomatopee

Interjectiile si
onomatopeele apartin
prin traditie unei zone
lingvistice mai putin
studiate. E de obicei o
surpriza pentru un
incepator intr-ale
lingvisticii sa descopere
cum sunetele si
zgomotele naturale, de
pilda strigatele produse
de animale, sint
aproximate de limbile
existente in feluri destul
de diferite.
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e Prezentind o stire
despre salvarea unor
,ursi beti“ - animalele
fiind tinute captive intr-
un bar din Soci, unde li i
se dadea alcool pentru
amuzamentul clientilor -,
prezentatoarea a facut o
greseala absolut onesta,
spunind ca ,,rusii beti vor
fi adusi la dezalcoolizare
in Romania“. Acum,
serios, de ursi beti n-am
prea auzit, dar de rusi...
(S.G.)

e Am primit din Statele
Unite un plic pe al carui
timbru era portretul lui
Richard Feynman, cel
care a pus bazele fizicii
cuantice, considerat a fi
cel mai important
fizician din ultima
jumatate de secol. Am
raspuns acelei scrisori
printr-un plic pe al carui
timbru romanesc era o
reproducere cu scena
Nasterii Domnului. (M.
C.)

O cititi



